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Wotdw, dn. 21.12.2020 r.
12D.272.1.33.2020

dotyczy: ,,Swiadczenie ustug pocztowych w obrocie krajowym i zagranicznym w zakresie
przyjmowania, przemieszczania i dorgczania do kazdego miejsca w kraju i za granica przesytek
listowych i paczek pocztowych dla Starostwa Powiatowego w Wotowie w 2021 roku”

WYJASNIENIA | MODYFIKACJA TRESCI ZAPYTANIA OFERTOWEGO

dot.: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego. Numer sprawy 1ZD.272.1.33.2020. Nazwa
zadania: ,Swiadczenie ustug pocztowych w obrocie krajowym i zagranicznym w zakresie
przyjmowania, przemieszczania i doreczania do kazdego miejsca w kraju i za granicg przesytek
listowych i paczek pocztowych dla Starostwa Powiatowego w Wotowie w 2019 roku”.

W odpowiedzi na skierowane do Zamawiajgcego pytania dotyczgce tresci zapytania ofertowego
informujemy, ze pytania oraz odpowiedzi na nie stajg sie integralng czescig zapytania ofertowego i
beda wigzace przy sktadaniu ofert.

Pytanie 1
1. Dotyczy tytutu Zapytania ofertowego w potaczeniu z pkt. IV.1. Zapytania — Przedmiot zamoéwienia

w_potaczeniu z przedmiotowym okreslonym w Formularzu Ofertowym (Zat. nr 1 do zapytania
ofertowego) w potaczeniu z preambutg w komparycji umowy oraz par. 1 pkt. 1 Zatacznika nr 3 (wzér

umowy):
Sytuacja pandemiczna na Swiecie spowodowata ograniczenia pomiedzy krajami mozliwosci wysytki
przesytek pocztowych.

Na podstawie powyzszego Wykonawca wnioskuje o dopisanie po stowie: ,,.......za granicg” okreslenia:
»Z uwzglednieniem ograniczen w obrocie z poszczegdlinymi krajami”.
Odpowiedz 1

Zamawiajgcy wyraza zgode na rozszerzenie zapisu w rozdziale IV pkt 12 ppkt 1 Zapytania ofertowego
oraz w § 5 ust. 1 Wzoru umowy o tresé: ,z uwzglednieniem ograniczenn w obrocie z poszczegdlnymi
krajami”, wobec czego niniejszy zapis otrzymuje brzmienie:

- w rozdziale IV pkt 12 ppkt 1 Zapytania ofertowego:

»1) Doreczania przesytek pocztowych nadanych przez Zamawiajgcego na catym terenie
Rzeczpospolitej zamdwienia Polskiej oraz poza jej granicami, w tym réwniez poza granicami
Unii Europejskiej, z uwzglednieniem ograniczen w obrocie z poszczegdlnymi krajami.”



-w § 5 ust. 1 Wzoru umowy:

»1) Doreczac przesytki pocztowe nadane przez Zamawiajgcego na catym terenie Rzeczpospolitej
Polskiej oraz poza jej granicami, w tym rdéwniez poza granicami Unii Europejskiej, z
uwzglednieniem ograniczen w obrocie z poszczegélnymi krajami.”

Pytanie 2

2. Dotyczy pkt. 12.12 Zapytania ofertowego:

W celu doprecyzowania ww. zapisu, Wykonawca wnioskuje o dopisanie na koncu zdania tresci: ,,pod
warunkiem spetnienia wymogéw formalnych wynikajgcych z Ustawy Prawo Pocztowe oraz aktow
wykonawczych”.

Odpowiedz 2

Zamawiajgcy wyraza zgode na dopisanie na koncu zdania w rozdziale IV pkt 12 ppkt 12 Zapytania
ofertowego tresci: ,pod warunkiem spetnienia wymogéw formalnych wynikajacych z Ustawy
Prawo Pocztowe oraz aktéow wykonawczych”, wobec czego niniejszy zapis otrzymuje brzmienie:

»12. Nadania przesytek w dniu ich odbioru od Zamawiajacego pod warunkiem spetnienia wymogoéw
formalnych wynikajacych z Ustawy Prawo Pocztowe oraz aktéw wykonawczych”.

Pytanie 3
3. Dotyczy pkt. 12.15 Zapytania ofertowego:

Wykonawca wnioskuje o wpisanie prawidtowego nr publikacji aktu prawnego Ustawy Prawo
Pocztowe.

Odpowiedz 3

Zamawiajgcy dokonuje zmiany w rozdziale IV pkt 12 ppkt 15 Zapytania ofertowego, w ten sposéb, ze
otrzymuje on brzmienie:

,15) Swiadczenia ustug na zasadach okreslonych w powszechnie obowigzujacych przepisach prawa,
tj. w szczegdlnosci:

a) Ustawie z dnia 23 listopada 2012 r. Prawo Pocztowe (t. j. Dz.U. z 2020 r. poz. 1041 z pdzn. zm.)”

Pytanie 4

4. Dotyczy Zatacznika nr 2 do Zapytania ofertowego:

Lp. 14, 15, 16, 17, 18, 19 — Wykonawca wnioskuje o wykreslenie wymienionych pozycji, poniewaz ze
wzgledu na fakt, ze sg to przesytki nierejestrowane, nie sg w stosunku do nich realizowane zwroty do
nadawcy — brak mozliwosci wyceny ww. pozycji.

Lp. 26, 27, 28, 29, 30, 31 — Wykonawca wnioskuje o wykreslenie wymienionych pozycji w uwagi na
fakt, ze obecnie nie sg Swiadczone ustugi zagraniczne w kategorii — przesytka ekonomiczna.
Pozostawienie tych poz. uniemozliwia Wykonawcy wycene formularza cenowego.

Lp. 63, 64, 65, 66, 67, 68, 75, 76, 77, 78, 79, 80 - Wykonawca wnioskuje o wykreslenie wymienionych
pozycji, poniewaz ze wzgledu na fakt, ze sg to przesytki nierejestrowane, nie sg w stosunku do nich
realizowane zwroty do nadawcy — brak mozliwosci wyceny ww. pozycji.



Odpowiedz 4

Zamawiajgcy wykresla z zafacznika nr 2 Zapytania ofertowego ponizsze pozycje:
nr 14, 15, 16, 17, 18, 19,

nr 26, 27, 28, 29, 30, 31,

nr 63, 64, 65, 66, 67, 68, 75, 76, 77, 78, 79, 80.

Jednoczesnie Zamawiajacy dodaje w zatgczniku nr 2 zapis ,strefa A” w pozycjach PRZESYtKI
LISTOWNE ZAGRANICZNE oraz ZWROT PRZESYLEK LISTOWNYCH ZAGRANICZNYCH.

Pytanie 5

5. Dotyczy par. 6 pkt. 13 Zatgcznika nr 3 (wzér umowy):

Zamawiajgcy okresla, iz za dzien zaptaty uznaje sie dzien obcigzenia rachunku Zamawiajgcego.
Pragniemy zwréci¢ uwage na fakt, ze takie okreslenie momentu zaptaty nie pozwala Wykonawcy
swobodnie dysponowa¢ srodkami za wykonane ustugi — co jest niezgodne z orzecznictwem sgdéw w
tej sprawie oraz uniemozliwia Wykonawcy monitorowanie terminowosci ptatnosci za swiadczone
ustugi oraz naliczanie ewentualnych odsetek za zwtoke. Termin zaptaty naleznosci cywilnoprawnych
reguluje art. 454 Kodeksu cywilnego, ktéry regulujgc miejsce wykonania zobowigzania traktuje takze o
chwili spetnienia swiadczenia, co nie budzi watpliwosci chociazby ze wzgledu na orzecznictwo Sgdu
Najwyzszego. W przypadku zobowigzan cywilnoprawnych zasadg jest, ze zaptata dokonana jest
dopiero z chwilg uznania rachunku bankowego wierzyciela, co gwarantuje m.in. prawidtowe
monitorowanie rozliczania stron.

Czy ze wzgledu na to, ze faktyczng mozliwoscig dysponowania srodkami jest data ich wptywu na
rachunek Wykonawcy, Zamawiajacy dopuszcza zmiane okreslenia dnia zaptaty wedtug powszechnie
stosowanej formy w obrocie gospodarczym: ,,Za dzien zaptaty strony przyjmujg dzier wptywu srodkéw
na rachunek bankowy Wykonawcy”?

Odpowiedz 5

Zamawiajgcy wyraza zgode na zmiane tresci zapisu w § 6 ust. 13 Wzoru umowy, ktéry otrzymuje
ponizsze brzmienie:

»13. Za dzien zaptaty Strony przyjmujg dzien wptywu srodkéw na rachunek bankowy Wykonawcy.”

Pytanie 6

6. Dotyczy par. 6 pkt. 16 Zatacznika nr 3 (wzér umowy):

Z dniem 1 wrzesnia 2019 r. weszta w zycie ustawa z dnia 12 kwietnia 2019 r., wprowadzajgca zmiany
w art. 96b ustawy o podatku od towaréw i ustug, umozliwiajgce utworzenie wykazu podatnikow VAT
(tak zwang Biatg liste podatnikdéw). W wykazie zamieszczane sg m. in. numery zgtoszonych przez
podatnikéw rachunkdéw rozliczeniowych, o ktérych mowa w art. 49 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe, lub imiennych rachunkéw w spétdzielczej kasie oszczednos$ciowo-
kredytowej, ktdrej podmiot jest cztonkiem, otwartych w zwigzku z prowadzong przez cztonka
dziatalnosScig gospodarczg. Podatnicy dostarczajgcy towary i ustugi na masowa skale (np. operatorzy
sieci komérkowych, dostawcy medidow, operatorzy pocztowi, w tym Wykonawca), oprécz wyzej
wymienionych rachunkéw rozliczeniowych, w celach operacyjnych wykorzystujg rachunki wirtualne
(spersonalizowane numery rachunkéw bankowych), utworzone do rachunkdéw rozliczeniowych,
podlegajgcych zgtoszeniu do Urzedu Skarbowego. Z kolei numery rachunkéw wirtualnych nie podlegaja
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zgtoszeniu do Urzedu Skarbowego, zatem nie sg widoczne w wykazie podatnikéw VAT. Srodki
pieniezne wptywaja (i sg ksiegowane przez bank) na jeden z rachunkéw rozliczeniowych, z ktédrym
rachunki wirtualne (spersonalizowane numery rachunkéw bankowych) sg powigzane. Rachunki
wirtualne stosowane sg w celu zautomatyzowania i ufatwienia rozliczen — ich uzycie przez
wpftacajgcych powoduje, iz system sam rozpoznaje wszystkie parametry przelewu i dokonywane jest
jego automatyczne ksiegowanie na rachunku biezgcym prowadzonym na rzecz sprzedawcy. Bank nie
dokonuje fizycznych ksiegowan na rachunkach wirtualnych, ani nie generuje dla nich wyciggéw
bankowych.

Nalezy réwniez zaznaczyé, iz rachunki wirtualne nie sg rachunkami rozliczeniowymi w rozumieniu art.
49 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe, co potwierdzit Dyrektor Krajowej
Informacji Skarbowej w interpretacji z 15 listopada 2019 r. (nr 0111-KDIB3-2.4018.16.2019.1.MD).
Whptaty na rachunki wirtualne, ktére sg powigzane z rachunkiem rozliczeniowym s3 traktowane jak
wptaty na rachunek rozliczeniowy, ktéry podlega zgltoszeniu do urzedu skarbowego. Natomiast same
rachunki wirtualne nie podlegajg obowigzkowi zgtaszania do urzedu skarbowego w celu ich
zamieszczenia w wykazie.

Majgc na uwadze powyzsze, brak wskazanego na fakturze/w umowie rachunku wirtualnego, na
wykazie, o ktéorym mowa w art. 96b ustawy o podatku od towardw i ustug nie zwalnia kontrahenta od
zaptaty zobowigzania na ten rachunek, a takze nie upowaznia do dokonania zaptaty na dowolnie
wybrany rachunek wykonawcy sposrdd rachunkéw widocznych w wykazie, z ktérych niektére sg
rachunkami prowadzonymi w walutach obcych.

Dodatkowo nalezy mie¢ na uwadze, iz ustawodawca przewidziat mozliwos¢ niwelowania negatywnych
skutkow wynikajgcych z dokonania ptatnosci na rachunek inny, niz zawarty w wykazie podmiotéw, o
ktédrym mowa w art. 96b ustawy o VAT poprzez odpowiednie ztozenie zawiadomienia, o ktérym mowa
w art. 117ba § 3 Ordynacji podatkowe;.

Uwzgledniajgc przedstawiong argumentacje, Wykonawca wnosi o modyfikacje tresci ww. par., i
uwzglednienie nowych zapisow:

1. Wykonawca oswiadcza, Zze numer rachunku bankowego wskazany na fakturach wystawionych w
zwiqgzku z realizacjq niniejszej umowy jest rachunkiem wirtualnym (zwany dalej wirtualnym rachunkiem
bankowym) i nie jest rachunkiem rozliczeniowym, o ktérym mowa w art. 49 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe.

2. Wykonawca potwierdza, iz rachunek bankowy, o ktérym mowa w ust. 1 jest powiqgzany z rachunkiem
bankowym, ktory jest rachunkiem rozliczeniowym w rozumieniu art. 49 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe i zostat zgfoszony do wtasciwego urzedu skarbowego oraz zostat
umieszczony i bedzie uwidoczniony przez caty okres trwania i rozliczenia Umowy w wykazie, o ktérym
mowa w art. 96b ustawy z dnia 11 marca 2004r. o podatku od towardw i ustug prowadzonym przez
Szefa Krajowej Administracji Skarbowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 2174, z pézn. zm. dalej: Wykaz).

3. Wykonawca zobowiqzuje sie powiadomié niezwtocznie Zamawiajgcego o wszelkich zmianach
rachunkdw, w szczegdlnosci o wykresleniu jego rozliczeniowego rachunku bankowego z Wykazu lub
utraty charakteru czynnego podatnika VAT.

4. Zamawiajqcy bedzie dokonywat rozliczen na zasadach podzielonej ptatnosci (split payment), zgodnie
z przepisami ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz.
2174 ze zm.).

Modyfikacja tresci projektu umowy i uwzglednienie proponowanych postanowien beds zgodne z
przepisami i stanowiskiem organow podatkowych. Jednoczesnie nie bedg przejawem naruszenia
zasady konkurencyjnosci i zasady rownego traktowania Wykonawcow, wyrazonych w Ustawie Prawo
zamodwien publicznych [dotyczy zamdwien publicznych].



Odpowiedz 6

Zamawiajgcy dopuszcza mozliwos$é wykreslenia we wzorze umowy w § 6 ust. 16 i wprowadzenia
ponizszych zapisow:

1) ,Wykonawca oswiadcza, ze numer rachunku bankowego wskazany na fakturach wystawionych
w zwigzku z realizacjg niniejszej umowy jest rachunkiem wirtualnym (zwany dalej wirtualnym
rachunkiem bankowym) i nie jest rachunkiem rozliczeniowym, o ktérym mowa w art. 49 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe.

2) Wykonawca potwierdza, iz rachunek bankowy, o ktérym mowa w ust. 1 jest powigzany z
rachunkiem bankowym, ktéry jest rachunkiem rozliczeniowym w rozumieniu art. 49 ust. 1 pkt
1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe i zostat zgtoszony do wtasciwego urzedu
skarbowego oraz zostat umieszczony i bedzie uwidoczniony przez caty okres trwania i
rozliczenia Umowy w wykazie, o ktérym mowa w art. 96b ustawy z dnia 11 marca 2004r. o
podatku od towardw i ustug prowadzonym przez Szefa Krajowej Administracji Skarbowej
(Dz. U.z 2018 r. poz. 2174, z pdzn. zm. dalej: Wykaz).

3) Wykonawca zobowigzuje sie powiadomi¢ niezwtocznie Zamawiajgcego o wszelkich zmianach
rachunkow, w szczegélnosci o wykresleniu jego rozliczeniowego rachunku bankowego z
Wykazu lub utraty charakteru czynnego podatnika VAT.

4) Zamawiajacy bedzie dokonywat rozliczen na zasadach podzielonej ptatnosci (split payment),
zgodnie z przepisami ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug (t.j. Dz. U. z
2018 r. poz. 2174 ze zm.)".

Pytanie 7

7. Dotyczy par. 7 pkt. 3.1 Zatgcznika nr 3 (wzér umowy):

Zamawiajgcy w powyzszym § umowy ustanawia kary umowne. Wykonawca wskazuje, iz postanowienia
umowy w tym zakresie, w szczegdlnosci wysokosci kar umownych sg sformutowane w sposdb
naruszajacy naczelne zasady zaméwien publicznych co uniemozliwia de facto ztozenie oferty przez
Wykonawce.

W pierwszej kolejnosci wskazania wymaga, ze budzacym watpliwosci stwierdzeniem jest fakt —
wynikajacy z tresci wzoru umowy (par. 5 - 15 punktow, za ktére Zamawiajgcy moze naliczyé kare
umowng), ze to Zamawiajacy jednostronnie stwierdza, czy zaszty okolicznosci mogace stanowic
podstawe do natozenia kar (brak w umowie opisanego procesu weryfikacji nalezytego wykonania
umowy i sposobu wspdlnej weryfikacji prawidtowosci wykonania przedmiotu zamdwienia), co
Swiadczy o tym, ze Zamawiajacy stawia sie na pozycji uprzywilejowanej zaktdcajac jedng z naczelnych
zasad prawa wynikajgcych, zaréwno z prawa zamdwien publicznych (rownosci stron postepowania),
jak i kodeksu cywilnego (rownosci stron stosunku cywilnoprawnego). Koniecznos$¢ zaptaty kar w
wysokosci przewidzianej w § 7.3.1 umowy jest razgco wygoérowana i wskazuje na oczywistg
dysproporcje pomiedzy ciezarem naruszenia obowigzkéw przez Wykonawce a rozmiarem sankcji
wymierzanej z tego tytutu. Jak wskazuje bowiem orzecznictwo np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2
kwietnia 2014 roku (Sygn. akt: IV CSK 416/13) "w przypadkach duzej dysproporcji miedzy wysokoscig
zastrzezonej kary umownej a interesem wierzyciela chronionym za pomocy kary umownej
dopuszczalne jest — na podstawie art. 484 § 2 Kodeksu cywilnego — zmniejszenie kary umownej przez
sad, na zadanie dtuznika. Zmniejszenie zastrzezonej kary umownej opiera¢ sie moze na tgcznym
stosowaniu obu wskazanych w art. 484 § 2 Kodeksu cywilnego podstaw miarkowania. Jest tak wtedy,
gdy kara umowna po zmniejszeniu jej z powodu wykonania zobowigzania w znacznej czesci pozostaje

nadal razaco wygoérowana". W takiej sytuacji dany wykonawca bedzie korzystat z mozliwosci



miarkowania kary wskazanej w art. 484 § 2 kodeksu cywilnego, zwtaszcza majac na uwadze, iz przy tak
ogdlnym i niedoprecyzowanym sposobie formutowania podstawy do skorzystania z kary umowne;j
mozna przyjaé, iz Zamawiajacy bedzie korzystat ze swojego uprawnienia w sytuacji zrealizowania przez
wykonawce znaczacej czesci przedmiotu zamodwienia w danym okresie rozliczeniowym, czy wrecz w
okresie trwania umowy. Zasadno$¢ takiego stanowiska znowu znajduje potwierdzenie w orzecznictwie.
Zgodnie bowiem z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 26 lutego 2014 roku (Sygn. akt :
| ACa 710/13) "mozliwo$¢ miarkowania kary umownej ze wzgledu na wykonanie zobowigzania w
znacznej czesci powinna ogranicza¢ sie do przypadkdéw, gdy kara umowna ustalona jest w statej
wysokosci bez wzgledu na zakres uchybien dtuznika; jezeli zas strony w umowie zréznicowaty kare
umowng w zaleznos$ci od stopnia niewykonania zobowigzania lub rodzaju i wagi konkretnego
uchybienia, to dtuznik nie moze powotywac sie na wykonanie zobowigzania w znacznej czesci jako na
przestanke miarkowania. Bedzie tak wéwczas gdy kara umowna ustalona jest w postaci stawki dziennej
lub tygodniowej. Z kolei przy przestance razgco wygdérowanej kary umownej nalezy sie kierowaé
stosunkiem tej kary do naleznego uprawnionemu odszkodowania, ktdre nalezatoby sie mu na zasadach
ogoblnych — a nie relacjg kary do swiadczenia gtéwnego, do interesu wierzyciela oraz do szkody". Zatem
punktem wyjscia dla rozwazan nad dopuszczalng wysokoscig kary umownej powinno by¢ okreslenie
funkcji, jakg ta instytucja ma petni¢ w obrocie gospodarczym. Celem unormowania instytucji kar
umownych byto zapewnienie stronie pewnosci poprawnego wykonania zobowigzania wynikajacego z
umowy, a nie stworzenie jednemu z kontrahentéw okazji do wzbogacenia sie kosztem drugiej strony.
Kara stanowi bowiem odszkodowanie umowne, odszkodowanie natomiast nie powinno przewyzszaé
szkody ani stanowic zrédfa wzbogacenia sie poszkodowanego. Relacja wysokosci kwot, ktdrych zaptaty
bedzie moégt zada¢ Zamawiajacy, do rzeczywistej skali niewykonania lub nienalezytego wykonania
ustugi wskazuje, ze kara umowna w przedmiotowym zamowieniu nie spetnia funkcji kompensacyjnej
(jako, ze znacznie przewyisza wysokos¢ ewentualnej szkody poniesionej z tego tytutu przez
Zamawiajgcego), lecz stanowi przyczynek do wzbogacenia sie Zamawiajgcego. Co wiecej, ustalanie
wysokosci kary umowne] powyzej putapu, ktérego wysokos¢ bytaby uzasadniona wagg naruszenia
obowigzkéw Wykonawcy jest bezprzedmiotowe, gdyz nie spowoduje juz dodatkowej motywacji u
Wykonawcy. Kwestie motywacji jako jednego z czynnikdéw branych pod uwage przy dokonywaniu
oceny, czy kara umowna ma wygdrowang wysokos¢, poruszyta takze Krajowa lzba Odwotawcza: ,0
karze razgco wygoérowanej mozna moéwié w sytuacji, gdy jej wysokos$¢ przekracza granice motywacji
wykonawcy do realizacji zamdwienia i stanowi przyczynek dla zamawiajacego do wzbogacenia sie”
(orzeczenie KIO/UZP1839/09 z dnia 19 lutego 2012 roku). Kara umowna ustalona na zbyt wysokim
poziomie przestaje spetnia¢ funkcje stymulacyjng (motywujaca dtuznika do prawidtowego wykonania
zobowigzania), a staje sie zrodtem nadmiernej represji wobec Wykonawcy. Praktyke obcigzania
Wykonawcy karg w wysokosci nieadekwatnej do stopnia niewywigzywania sie z obowigzkéw
umownych, przy jednoczesnym braku wyznaczenia odpowiedniego terminu na usuniecie naruszen
zakwestionowata KIO w wyroku z dnia 6 wrzeénia 2011 roku (sygn. akt KIO 1800/11): ,Zamawiajgcy w
ogéle nie uwzglednit mozliwosci niezwtocznego usuniecia ewentualnych usterek przez Wykonawce.
Fakt ten sugerowatby, iz celem Zamawiajgcego nie jest dgzenie do nalezytego wykonania umowy, a
samo karanie Wykonawcy nawet za drobne i mozliwe niezwtocznie do usuniecia usterki, co narusza
art. 5 ke, art. 353! kc w zw. z art. 14 ustawy pzp”. Zgodnie z cytowanym orzeczeniem, represyjny
charakter kary umownej nie powinien dominowa¢é nad jej odszkodowawczg funkcjg. Ponadto wskazac
nalezy, ze wyrazona w art. 353* kc swoboda uméw (z ktdrej Zamawiajacy mogtby wyciggaé btedny
whniosek, ze wysokos$¢ kary umownej mozna ustali¢ w dowolnej wysokosci), nie ma charakteru
absolutnego i doznaje ograniczen wynikajgcych m. in. z witasciwosci stosunku prawnego, czy zasad
wspotzycia spotecznego. Podkresli¢ nalezy, ze nawet podpisanie umowy, w ktorej zastrzezono
wygoérowane kary umowne, nie wytgcza ochrony strony, ktéra w wyniku natozenia razgco wysokich kar
zostataby pokrzywdzona. Dlatego nawet zaaprobowanie zapisow umowy w obecnym ksztatcie nie



wyklucza mozliwosci miarkowania wysokosci kary umownej przez sgd na podstawie art. 484 § 2, jezeli
tylko ma ona razgco wygdrowany charakter. Przewidziane w § 7 kary umowne sg zdecydowanie
nieadekwatne w kontekscie potrzeb i interesu Zamawiajacego, charakteru swiadczonych ustug, a takze
ilosci czynnosci wykonywanych przez Wykonawce przy realizacji zamdwienia. Przy tak znacznej ilosci,
nienalezyte wykonanie jedynie kilku czynnosci (sktadowych danej ustugi) pozbawiatoby Wykonawce
znacznej czesci naleznego wynagrodzenia, co jest powodem, iz przedmiotowe zamdwienie traci dla
niego sens ekonomiczny i uniemozliwia mu ztozenie oferty w przedmiotowym postepowaniu.

Majac na uwadze powyzsze, Wykonawca, w celu ustalenia rownej pozycji stron, zwraca sie o powtdérng
analize przedstawionych powyzej kwestii i rewizje stanowiska Zamawiajgcego w zakresie kar
umownych poprzez ich wykreslenie i odwotanie do zasad odpowiedzialnosci odszkodowawczej
wynikajgcych z przepiséw wskazanych w § 7 pkt. 3 ppkt.2 oraz § 7 pkt. 4 umowy.

Odpowiedz 7

Zamawiajgcy wyraza zgode na wykreslenie zapisdw dotyczacych kar umownych zapisanych w § 7 ust.
3 pkt 1.

Pozostate zapisy pozostajg bez zmian.

STAROSTA
/-
JANUSZ DZIARSKI

Kierownik Zamawiajgcego

Otrzymuija:
- WSzyscy uczestnicy postepowania

-a/a



